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Oz

Sosyal begenirlik, arastirmalarda veri gegcerliligini tehdit eden faktorlerden biridir. Bu nedenle Marlowe-Crowne Sosyal
Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’nin kullaniminin artmasi, sosyal begenirlik dlgeklerinin goriiniir kilinmasi ve yapilacak
arastirmalarda sosyal begenirlik hatasinin kontrol edilmesi 6nemli gorilmektedir. Bu aragtirmanin amaci Marlowe-
Crowne Sosyal Begenirlik Olcegi Kisa Formu C’nin (Reynolds, 1982) Tiirkiye tniversite &rnekleminde gecerlik ve giivenirlik
galismasinin gergeklestirilmesidir. Bu arastirmanin galisma grubunu doért farkli devlet tiniversitesinden 492'si (%66,8) kadin ve
245’1 (%33,2) ise erkek toplam 737 tiniversite 6grencisi olusturmaktadir. Olgegin uyarlama ¢alismasi kapsaminda agimlayici
faktor analizi, paralel analiz ve dogrulayici faktor analizi yapilmistir. Agimlayici faktor analizi tetrakorik korelasyonlara dayali
olarak ve dogrulayici faktor analizi ise kestirim yontemlerinden WLSMV kestirim yontemi kullanilarak Mplus programinda
gerceklestirilmistir. Agimlayici faktor analiziyle orjinali tek boyut olan 6lgek iki boyutlu olarak ¢ikmis ve dogrulayici faktor
analiziyle 6nerilen modele iliskin uyum katsayilarinin iki boyutlu yapiyla uyum gosterdigi bulunmustur. Sonug olarak Marlowe-
Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’nin Tiirkiye’deki tiniversite grencilerinin sosyal begenirligini slcmede yeterli
gecerlige ve glivenirlige sahip oldugu ortaya koyulmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Sosyal begenirlik, gegerlik, glivenirlik, dogrulayici faktor analizi.

Adaptation of the Marlowe-Crowne Social Desirability Scale Short Form C to the Turkish Culture:
Validity and Reliability Study

Abstract

Social desirability is one of the factors threatening data validity in research. Therefore, the purpose of this research is
the examination of the validity and reliability of the Marlowe-Crowne Social Desirability Scale (MC-SDS) Short Form C
(Reynolds, 1982) in university samples in Turkey. The study group for this research consisted of 737 university students
(492 females, 66.8% and 245 males, 33.2%) from four different public universities. Within the scope of the adaptation
study, exploratory factor analysis (EFA), parallel analysis, and confirmatory factor analysis (CFA) were performed. EFA was
performed on the basis of tetrachoric correlations, and CFA was performed in the Mplus program using the weighted
least squares means and variance estimation method. As a result of EFA, the scale, which is one-dimensional in the
original form, was found to have two dimensions, and as a result of the CFA, standardized coefficients and fit indices with
the two-dimensional structure. As a result, MC-SDS Short Form C reveal that the scale has sufficient validity and reliability
to measure social desirability among university students in Turkey.
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Giris

Insanin konu oldugu ve verilerin insanlardan toplandig1 arastirmalarda degiskenle-
11 etkileyebilecek olan dis etkenleri kontrol etmek, ¢ogu aragtirmacinin énemle iize-
rinde durdugu bir konudur. Arastirmalarin veri gegerliligini tehdit eden bu faktorler-
den birisi de sosyal begenirliktir (Krumpal, 2013). Sosyal begenirlik, katilimcilarin
0z bildirimde bulunurken yanitlarini sosyal normlara uygun olarak vermeleri (King
ve Bruner, 2000) ve kendilerini normatif olarak olumlu sunmalar1 (Ellingson ve ark.,
2001) durumudur. Ozellikle 6z-bildirime dayali 8lgeklerin cevaplanmasinda katilim-
cilarin yanli sekilde cevap vermeleri durumu ile karsilagilabilmektedir. (Paulhus,
1991). Bireyler bu 6l¢eklerin sosyal olarak uygun oldugunu diigiindiikleri maddele-
rine yliksek, uygun oldugunu diisiinmedikleri maddelere ise diisiik puanlar vermek-
tedir. Bu durum da verilerde gecersiz veri sorununa neden olabildigi gibi (Robert ve
Karran, 2000) analiz sonuc¢larmin da yanli olmasina neden olabilmektedir (Crowne
ve Marlowe, 1960). Dolayisiyla 6z-bildirime dayali 6l¢eklerin kullanildigi arastirma-
larda sosyal begenirligi kontrol edebilmek, arastirma sonucunda ortaya ¢ikan bulgu-
lara olan giiveni de arttirabilecektir.

Sosyal begenirlik kavramina yonelik farkli bakis agilari bulunmaktadir. Bu bakig
acilarindan ilki sosyal begenirligin bir kisilik 6zelligi oldugu yoniindedir (Paulhus,
1984). Nitekim sosyal begenirlik literatiirde siklikla kisilik 6zelliklerinin incelendigi
aragtirmalarda kullanilmaktadir (Reynolds, 1982). Bu aragtirmalarda verilen yanitlarin
gecerliligini destekleyen kanitlar saglamak i¢in 6lgekler kullanilmaktadir (Beretvas ve
ark., 2002). Bunun nedenlerinden biri bireylerin kendilerinde var olan olumsuz kisilik
ozelliklerini saklama egilimleridir. . Paulhus™un (1984) 6nerdigi iki boyutlu bir sosyal
begenirlik modeline gore, bireyler sosyal onay arayisi igerisindedir ve kendini oldugu
gibi degil, olmasini istedigi gibi gdstermektedir. Bu durumun da kimi zaman bir kisilik
ozelligi kimi zaman ise bir ihtiyag olarak degerlendirilmesi s6z konusudur (Karasar ve
Ogiilmiis, 2016). Kisilik 6zelligi olarak degerlendirildiginde, sosyal begenirligi yiiksek
olan kisilerde de 6z aldatma (self-deceptive enhancement) ve izlenim yonetimi (imp-
ression management) olarak tanimlanan iki kisilik 6zelligi de siklikla goriilmektedir.
Oz aldatma bireyin kendini farkina varmadan olumlu sekilde degerlendirmesi, izlenim
yonetimi ise bilingli sekilde kendini sosyal normlara uygun sekilde yansitmasidir. Bu
sebeple de bu kisilik 6zelliklerine sahip kisiler sosyal begenirlige uygun sekilde dav-
ranmaktadir. Bir diger bakis acisina gore ise birey cevap vermekten ka¢indigi sorular
oldugunda (6rn, din, politik yonelim, 1rk¢ilik) kendi diisiincelerini degil, duyulmak is-
tenen cevaplar1 vermektedir (Phillips ve Clancy, 1972). Gerek bir kisilik 6zelligi olarak
gerekse dogru ve igten cevap vermekten kaginma ihtiyaci olarak sosyal begenirlik, yan-
I1 bilgilerin elde edilmesine yol agabilmektedir. Bu nedenle sosyal begenirlik hatasini
kontrol etmek 6z-bidirime dayal 6lgeklerin kullanildig: arastirmalarda bulgularin daha
saglikli yorumlanabilmesi i¢in gereklidir.
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Sosyal begenilik hatasini 6lgmede en sik bagvurulan yontem 6l¢gme araglarnin kul-
lanilmasidir. Bunun yani sira, kullanilan bazi diger teknikler de bulunmaktadir. Bu tek-
niklerden ilki anonimlik ve gizliliktir. Bu teknikte dl¢ek uygulamalart isimsiz 6lgekler
aracihigryla ya da ¢evrimigi 6lgekler (bilgisayar, telefon, tablet vs) gibi yiiz yiize ol-
mayan ortamlarda toplanir (Krumpal, 2013). Boylece birey dlgek maddelerine daha
az sosyal normlara ve sosyal begenirlie uygun yamt verme egiliminde olmaktadir
(Nederhof ve Anton, 1985). Bir diger teknik ise amaca yonelik 6zellestirilmis sorular
sormaktir. Sorular sorularn karmagik olusu, tarafsiz olusu, katilimecinin cevap verme-
sini saglayacak yansitict sorular olusu da sosyal begenirlik hatasini azaltabilmektedir
(Krumpal, 2013). Bu tekniklerin yan1 sira rastgele yanit teknigi de kullanilmaktadir.
Rastgele yanit teknigi rastgele bir eylemin sonucuna gore katilimcilarin dogru yanit
vermesine dayal bir tekniktir. Ornegin bireyler yazi tura atarlar ve tura gelirse soruyu
evet seklinde isaretlerler, yaz1 gelirse soruya dogru sekilde yanit vermeleri istenir. Bu
da bireylerin eger sosyal begenirlik hatasina diistii iseler cevaplarini yeniden deger-
lendirmelerini saglar. Rastgele yanit tekniginin gegerliligi sinirlt oldugu igin kullanimi
tavsiye edilmemektedir. Bir diger yontem capraz, liggen ve gizli duyarlilik yontemidir.
Bu yontemde 6rnegin bir katilimeiya ayni1 anda dogum yilinin dogrulugu ve hayatinda
yasadis1 bir eylemde bulunup bulunmadigi sorulur. Birey ikisine de evet ya da hayir
yanit1 verirse A segenegi, eger birine evet digerine hayir derse B secenegi isaretlenir.
Daha sonra katilimci i¢in hassas olan ya da olmayan sorular birlestirilerek, katilimcinin
hassas olarak degerlendirdigi soruya verdigi cevaplar maskelenir. Ancak arastirmalar
bu teknigin de gegerliliginin sinirli oldugunu gostermektedir (Schnapp, 2019).

Sosyal begenirlik hatasini kontrol etmek i¢in bir ¢ok yontem olmasiyla beraber
literatiirde siklikla bagvurulan yontem sosyal begenirlik 6lgeklerini arastirma seti-
ne dahil etmektir (van de Mortel, 2008). Bu dlgeklerden biri olan Marlowe-Crowne
Sosyal Begenirlik Olgegi veri toplamada karsilasilan sosyal begenirlik hatalar1 igin
yaygin olarak kullanilan 6lgeklerden biridir (Stober, 2001). Marlowe-Crowne Sosyal
Begenirlik Olgegi (Crowne ve Marlowe, 1960), bir kisinin sosyal olarak arzu edilen
bir duruma kars1 kendi sunumunu ¢arpitma egilimini 6lgmek i¢in gelistirilmistir. 33
maddelik dogru-yanlis yanit formatina sahip 6lgek diinyada yaygin olarak kullanil-
maktadir ve cesitli psikometrik aragtirmacilar 6lgegin giivenirlik ve gecerligini ce-
sitli popiilasyonlarda incelemislerdir (Crowne ve Marlowe, 1964; Davis ve Cowles,
1989). Bununla birlikte Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi’nin 33 maddelik
halinin iizerine dlgegin kisa formlari gelistirilmistir. Reynolds (1982) sosyal begenir-
lik 6lgeginin 11, 12 ve 13 maddelik kisa formlarini gelistirmistir. 11 maddelik Form
A’nin i¢ tutarlik katsayisi (o =,74), 12 maddelik Form B’nin i¢ tutarlik katsayis1 (o=
,75) ve 13 maddelik Form C’nin, i¢ tutarlilik katsayis1 ,76’dir. (Ballard, 1992).

Marlowe Crowe Olgegi’nin sosyal begenirligi 6lgmede en sik kullanilan dlgekler-
den biri olmasinin farkl nedenleri bulunmaktadir. Ik neden katilimcilarm &lgegin
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maddelerine verdikleri cevaplarda sosyal olarak olmasini istedikleri seklinde mi ce-
vapladiklari yoksa halihazirda olduklar1 ya da diisiindiikleri sekilde mi cevapladikla-
rin1 6lgmeyi amaglamasidir. Kullanilan 6lgegin Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik
Olgegi ile iliskili olmadiginda ya da iliskili ise Marlowe Crowne Sosyal Begenirlik
Olgeginden alman puanlar ¢ikarildiginda arastirmanin diger degiskenleri ile ilgili 61-
cekler arasindaki korelasyon anlamli derecede zayiflamamaktadir (Paulhus, 1984).
Ikinci neden ise Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi’nin baskiy1 (repressive)
diisiik kaygili basa ¢ikma stillerinden ayirmak i¢in kullaniliyor olusudur (Weinberger
ve ark., 1979). Ornegin, diisiik diizeyde kaygi ve yiiksek diizeyde sosyal begenirli-
ge sahip kisiler “baskilanan” olarak kabul edilirken, diisiik diizeyde kayg1 ve diisiik
diizeyde sosyal begenirlige sahip kisiler “gercek diisiik kaygili” bireyler olarak ka-
bul edilmektedir (Weinberger, 1990). Bu durum da yiiksek sosyal begenirligin kayg1
diizeyini baskiladig1, diisiik sosyal begenirligin kaygiy1 belirlemede etkili olabildigi
seklinde aciklanabilmektedir.

Literatiire bakildiginda Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi’nin orijinal
halinin ve A, B, ve C kisa formlarmin farkl kiiltiir ve farkli iilkelere uyarlama calis-
malarmin gergeklestirildigi goriilmektedir. Ancak siklikla karsilagilan uyarlama ver-
siyonlarinin dlgegin 33 maddelik orijinal versiyonu ve 6lgegin 13 maddelik C kisa
formu oldugu goriilmektedir. Ayrica bu uyarlama ¢aligmalarinda kimi zaman Slgek
tek boyutlu yapisini korurken, kimi zaman birden fazla alt boyut elde edilmistir. Bu
aragtirmalar incelendiginde, 6rnegin; 6l¢egin 33 maddelik orijinal boyutu ile yiiriitii-
len ¢aligmalarda tek boyutlu yapisinin Afrika (Vu ve ark., 2011), Brezilya (Ribas Jr
ve ark., 2004) ve Romanya’da (Sarbescu ve ark., 2012) dogrulandigi goriilmektedir.
13 maddelik C versiyonu ile yiiriitiilen ¢alismalarda ise Ispanya (Collazo, 2005) ve
Yunanistan (Lavidas ve Gialamas, 2019) 6rneklemlerinde tek boyutlu yapist dogru-
lanirken, Isvec ve Afrika’daki bazi iilkelerde basari ve kisilerarasi iliskiler olarak iki
boyutlu (Verardi ve ark., 2010) bir yapis1 olabilecegi goriilmiistiir. Bunlara ek olarak
Barger (2002) de ¢alismasinda 6lgegin tek boyutlu yapisinin iyi ¢alismadigini ve ¢ok
boyutlu olabilecegini 6ne siirmiistir.

Tiirkiye’de de arastirmacilarin sosyal begenirligi 6lgmek i¢in farkli 6lgme araglari
gelistirdikleri ya da uyarladiklar1 goriilmektedir. Oncelikle, Marlowe-Crowne Sos-
yal Begenirlik Olgegi’nin 33 maddelik formu Ozeren (1996) tarafindan Tiikge’ye
uyarlanmis ve tek faktorlii yap: elde edilmistir. ilerleyen yillarda Ural ve Ozbirecikli
(2006) tarafindan ayni 6l¢ek Tiirkiye’deki muhasebeciler lizerinde uyarlanmis ancak
uyarlama sira sinda Slgegin yedi maddeden olustugu ve dlgegin sosyal iligki yone-
timi, sosyal normlarin ihlali ve davranis kontrolii, hirs ve kisisel basari olmak {izere
iic boyutu oldugu goriilmistiir. Buna ek olarak literatiire bakildiginda Tiirkiye’de
gelistirilen gesitli sosyal begenirlik dlgeklerine de rastlanmaktadir. Ornegin; Akin
(2010) tarafindan sosyal begenirligi lgme amaciyla iki Boyutlu Sosyal istenirlik
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Olgegi gelistirilmistir. Olgek 29 madde ve 6z aldatma ve izlenim ydnelimi isimli iki
alt 6lgekten olugmaktadir. Karasar ve Ogiilmiis (2016) tarafindan gelistirilen Sosyal
Onay Ihtiyac1 Olgegi ise 25 maddeden ve baskalarinin yargilarina duyarlilik, sosyal
geri cekilme ve olumlu izlenim birakma alt dlgeklerinden olusmaktadir. Olgeklerin
yani sira tiniversite 6grencilerinin sosyal begenirliklerini belirlemek i¢in ikili karsi-
lastirma, siniflama ve siralama ile dlgekleme yontemlerinin de kullanildig: goriilmek-
tedir (Kogar ve Gelbal, 2015). Kozan (1983) tarafindan gelistirilen Sosyal Begenirlik
Olgegi ise katilimeilarin sosyal begenirlige uygun cevaplar verme egilimlerini 6lg-
meyi amaglamaktadir. 20 maddeden olusan 6l¢ekte begenilir olan ancak toplumdaki
¢ogunluk bireylerin sahip olmasinin imkansiz oldugu 6zellikler yer almaktadir. Bu
da begenilir yonde cevap veren kisilerin sosyal begenirlik puanlarinin yiiksek oldugu
anlamina gelmektedir. Tiim bu ¢alismalar degerlendirildiginde diinyada siklikla kul-
lanilan Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’nin Tiirkiye’de-
ki tiniversite 6grencileri iizerinde gegerlik ve gilivenirliginin ortaya konuldugu bir
¢aligmaya rastlanmamistir. Bununla birlikte Tiirkiye’deki {iniversite 6grencileri i¢in
gelistirilen sosyal begenirlik 6l¢eklerinin ise madde sayisi fazladir. Sosyal begenirlik
Olceklerinin aragtirmanin var olan 6lgek setine ek olarak kullanilacag diistintildiigiin-
ce olabildigince az maddeden ve iyi psikometrik niteliklerden olugsmasinin énemli
oldugu disiiniilmektedir.

Sosyal begenirlik 6lgegi kullanan aragtirmalarin yarisinin verilerinin sosyal be-
genirlikten etkilendigini ortaya koymasina ragmen arastirmalarin yalnizca %2’sinin
sosyal begenirlik hatasin1 6l¢ekle kontrol ettigi ortaya konmustur (van de Mortel,
2008). Bu nedenle Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’nin
kullaniminin artmasi, sosyal begenirlik 6l¢eklerinin goriiniir kilinmasi ve yapilacak
aragtirmalarda sosyal begenirlik hatasinin kontrol edilmesinin énemini vurgulamak
icin bu konuda c¢aligmalar yapilmasi gerekmektedir. Ayn1 zamanda Tiirkiye’deki {ini-
versite Ogrencilerinin sosyal begenirliklerini 6l¢gmek i¢in kisa ve gegerli ve giivenilir
Olgme araclar1 kazandirilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir. Buradan hareketle bu aras-
tirmanin amaci hala siklikla kullanilan Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi
Kisa Formu C’nin (Reynolds, 1982) Tiirkiye tiniversite 6rnekleminde gecerlik ve
giivenirlik calismasinin gergeklestirilmesidir.

Yontem

Calisma Grubu

Bu arastirmanin ¢alisma grubunu orta 6l¢ekli dort farkli devlet {iniversitesinden
737 tniversite 6grencisi olusturmaktadir. Calismaya katilan 6grencilerin 492°si
(%66,8) kadin ve 245’1 (%33,2) ise erkektir. Ayni zamanda bu dgrencilerin 119’u
(%16,1) birinci smif, 197°si (26,7) ikinci sinif, 236°s1 (%32) iiclincii sinif ve 18571
(%25,1) dordiincii sinifta 6grenim goérmektedir ve yas ortalamalar1 20,47 dir.
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Veri Toplama Araci

Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olcegi Kisa Formu C: Crowne ve Marlowe
tarafindan 1960 yilinda gelistirilen Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olcegi 33
maddeden ve tek boyuttan olugmaktadir. Olgegin gegerlik giivenirlik analizleri psiko-
loji béliimii {iniversite dgrencileri ile yiiriitiilmiistiir. Olgegin orijinal dili Ingilizce’dir
ve “dogru” ve “yanlis” olmak iizere iki kategorili olarak yanitlanmaktadir. Daha son-
ra Reynolds (1982) tarafindan 6lgegin kisa formlarina iliskin gecerlik ve giivenirlik
caligmast yapilmig ve Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Kisa Form A, B ve C olus-
turulmustur. Bu calismada Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu
C Tiirkiye kiiltiiriine uyarlanmustir. Olgegin bu formu 13 maddeden olusmakta ve 5.,
7.,9., 10. ve 13. maddeler ters puanlanmaktadirlar. Olgegin bu formunun i¢ tutarlilik
katsayis1 ,76 olarak bulunmustur.

Islem Yolu

Olgegin uyarlama asamasinda Hambleton ve Patsula (1999)’nin 6nerdigi basa-
maklar izlenmistir. Ilk olarak lgegi gelistiren arastirmaci William M. Reynolds (Ki-
sisel iletisim, 20.09.2018) ile iletisime geg¢ilmis ve uyarlama i¢in gerekli izin alinmis-
tir. Izin alindiktan sonra 6lgegin Ingilizceden Tiirkgeye ceviri asamasina gecilmistir.
Bu dogrultuda, 6lcek maddeleri bir 6lgme ve degerlendirme, dort psikolojik danisma
ve rehberlik ve bir Ingilizce okutmani olmak iizere alt1 uzman tarafindan Tiirkgeye
¢evrilmistir. Uzmanlardan gelen ¢eviriler dogrultusunda arastirmacilar tarafindan
en agik ve en iyi ifade edilen maddeler bir araya getirilerek tek bir Tiirk¢e form
olusturulmustur. Daha sonra olusturulan Tiirk¢e form ters ¢eviri yapilmasi i¢in en az
doktora derecesine sahip uzmanlara gonderilmistir. ingilizce geviri ile orijinal 6lgek-
teki ifadeler karsilagtirilarak 6l¢cek maddelerinin uygun olduguna karar verilmistir.
Cevirinin son agsamasinda ise olusturulan Tiirk¢e form ile 6lg¢egin orijinal formu bir
araya getirilerek {i¢ farkli uzmana gonderilmis ve uzmanlardan yapilan gevirilerin
uygunlugu hakkinda goriis alinmigtir. Uzmanlardan biri, 6l¢egin 3. ve 5., diger uz-
man ise 3. ve 10. maddelerinde revizyon 6nermistir. Uzmanlar tarafindan 6nerilen
revizyonlar dikkate alinarak ilgili maddelerin ¢evirisinde degisiklikler yapilarak 6l-
cege son hali verilmistir. Olgegin Tiirkge formunda orijinal formunda oldugu gibi
“dogru” ve “yanlis” olmak iizere iki kategori kullanilmistir.

Verilerin Analizi

Literatiirde gerek sosyal begenirligin ¢ok boyutlu oldugu ile ilgili tartigmalarin olmasi
gerekse de Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu Cnin farkli iilkelerde
¢ok boyutlu yapisinin (Verardi ve ark., 2010) oldugunun bulunmasi nedeniyle dl¢egin
yapi gecerligi i¢in ilk asamada agimlayici faktor analizi (AFA) ve sonrasinda ise dogrula-
yic1 faktor analizi (DFA) yapilmustir. Ayrica faktor sayisinin kararlastirilmasi igin AFA’da
kullanilan veri seti i¢in paralel analiz yapilmistir. Horn (1965) Cattell’s yamag-birikinti
diyagrammin bir modifikasyonu olarak boyut/faktor sayisini belirlemek i¢in paralel ana-
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lizi gelistirmigstir. Paralel analizde rotasyon yapilmadan dnceki arastirma verisinden elde
edilen 6zdegerler, arastirma data setinden rastgele segilen matristen elde edilen 6zdeger
ile kargilagtirilir ve aragtirmaciya bilesenleri ve faktor yiiklerini belirlemesine imkan tanir
(Franklin ve ark., 1995). Arastirma kapsaminda, ilk olarak AFA ve DFA yapilabilmesi igin
veri seti tesadiifi olarak ikiye boliinmiistiir (N, = 368, N,= 369). Faktor analizi yapilmadan
once verilerin kargilamasi gereken 6rneklem biiyiikliigi, kayip veri analizi, tek degiskenli
ve ¢ok degiskenli u¢ degerler, normal dagilim varsayimlari kontrol edilmistir (Tabachnick
ve Fidell, 2013). Veri setlerindeki 6rneklem sayilart dikkate alindiginda madde sayisinin
10 katindan fazla oldugundan, 6rneklem biiyiikligiiniin yeterli oldugu soylenebilir (Kli-
ne, 2011). Veri setindeki kayip veriler incelendiginde bir veriye iliskin kayip veri oldugu
goriilmiis ve veri setinden ¢ikarilmustir. Veri setlerindeki ug degerler incelendiginde tek
degiskenli ve ¢cok degiskenli u¢ degerlerin olmadigi goriilmiistiir.

Olgegin ayirt ediciligi icin Ferguson’un katsayisi olarak bilinen Delta (5) katsa-
yist kullanilmistir. Delta katsayisi, 6l¢me aracindan elde edilen puanlarin gegerli bir
siralama yaptigi l¢iide gegerli ve giivenilir oldugu varsayimi tizerine hesaplanir ve
Olgme aracinin bireyleri ne 6l¢iide ayirt edebilecegini belirler (Ferguson, 1949). Del-
ta katsayisi, gozlenen farkliliklarin teorik olarak miimkiin olan maksimum farklilik
sayisina oranidir (Hankins, 2007). Bireyler 6l¢ekten ayn1 puani aldiginda & katsayisi
0 degerini alirken, tiim olas1 puanlar ayni frekansta oldugunda 6l¢ek maksimum dii-
zeyde ayirt edici olur ve § katsayisi 1 degerini alir (Ferguson, 1949; Hankins, 2007).

2 kg2
_n = Y=o f;
n2 __nt
k+1

n orneklem sayisi, k dlgekteki madde sayist ve f dlgekten elde edilen puanlara
iliskin frekansi ifade etmektedir. Ayrica 6lgegin giivenirligi icin KR-20 i¢ tutarlilik
katsayis1 ve Green ve Yang (2009) tarafindan iki kategorili verilerde kullanilmasi
Onerilen omega katsayisi R programinda (R Core Team, 2020) yer alan sirt paketiyle
(Robitzsch, 2020) elde edilmistir.

Veri setlerine iligkin betimsel istatistikler Tablo 1°de yer almaktadir.

Tablo 1

Veri Setlerine Iliskin Betimsel Istatistikler

Veri seti Min. Mak. Ortalama Standart Sapma Carpikhk  Basikhk
Tek boyutlu DFA 15 26 20,49 2,33 -, 14 -,66
Iki boyutlu DFA 13 25 20,41 2,57 -,49 -,45

Not. DFA = Dogrulayici Faktor Analizi

Tablo 1°deki ¢arpiklik ve basiklik katsayilari incelendiginde -1/+1 araliginda ol-
dugu goriilmektedir. Bu sonuglara gore her iki veri setinin normallik varsayimin
karsiladig1 sdylenebilir (Biiytlikoztiirk, 20006).
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Olgek maddeleri iki kategorili oldugu igin tetrakorik korelasyona dayali AFA
ve paralel analiz i¢gin FACTOR (Lorenzo-Seva ve Ferrando, 2006) programi
kullanilmigtir. DFA analizleri robust agirliklandirilmig en kii¢iik kareler yontemi
(WLSMYV) kullanilarak Mplus 7 (Muthén ve Muthén, 2017) programinda yapil-
mistir. DFA analizinde model veri uyumunun degerlendirilmesinde Ki-kare (i),
Yaklagik Hatalarin Ortalama Karekokii (RMSEA), Agirliklandirilmig artik ortala-
malarin karekokii (WRMR), Karsilastirmali Uyum Indeksi (CFI) ve Tucker-Lewis
Indeksi (TLI) kullanilmistir. Kline (2011) ki-kare degerinin érneklem biiyiikliigii-
ne bagli oldugunu belirtmistir. Bu nedenle ki-kare yerine y*/sd onerilmektedir ve
5’den kiigiik degerler iyi uyum gostergesidir (Wheaton ve ark., 1977). RMSEA
icin ,080°den kiiclik degerler iyi uyumu ve ,05’den kiiciik degerler miikemmel
uyumu gosterirken (Joreskog ve Sorbom, 1993), CFI ve TLI igin ,90’dan biiyiik
degerler kabul edilebilir uyumu ve ,95’den biiyiik degerler mitkemmel uyumu gos-
termektedir (Hu ve Bentler, 1999). WRMR ise ordinal data ve kategorik veriler
icin kullanilan kestirim yontemleri (WLMSV ve WLSM gibi) kullanildiginda elde
edilen bir model veri uyumu indeksidir. Yu (2002) WRMR degerinin <1 oldugunda
iyl uyum gosterdigini belirtmistir. AFA yapildiktan sonra dlgek iki boyutlu ¢ik-
tigindan, dlgegin orjinali de dikkate alinarak hem tek boyutlu hem de iki boyutlu
yapist DFA’da test edilmistir.

Bulgular

Dil Esdegerligi

Olgegin dil esdegerligi icin Ingilizce ve Tiirkce dillerine hakim Ingiliz Dili ve
Edebiyati lisans programi son sinif dgrencilerinden 16 kisiye, dlgegin ingilizce ve
Tiirkge formlar1 20 giin arayla uygulanmis ve puanlar arasindaki iliski korelasyon
katsayis1 hesaplanarak incelenmistir. Olgegin Tiirkge ve Ingilizce formlarindan elde
edilen puanlar arasinda pozitif ve anlamli bir iligki (= ,91, p < ,05) bulunmustur.
Ayrica dlgegin Ingilizce ve Tiirkge formlarindan elde edilen puanlarin normalliginin
simanmasi i¢in Kolmogorov-Smirnov testi ile basiklik ve ¢arpiklik katsayilart ince-
lenmistir. Normal dagilim gosteren puanlar arasinda anlamli farklilik olup olmadigini
test etmek icin bagiml gruplar t testi yapilmistir. t-testi analizi sonucunda anlamli
bir fark olmadigi bulunmustur (7,;= ,64, p > ,05). Bu bulgulardan hareketle, 6lgegin
dilsel esdegerligi sagladigi oldugu sdylenebilir.

Yapi Gegerligi

Olgegin yap1 gegerligi icin ilk olarak AFA uygulanmis ve elde edilen sonuglara
gbre, Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’nin Tiirkge formu-
nun iki boyutlu bir yapiya sahip oldugu gériilmiistiir. Olgegin iki boyutlu yapist icin
aciklanan varyans orani %36 olarak bulunmustur. AFA’dan elde edilen sonuglara gore
Barlett’s testi istatistiksel olarak anlamli bulunmustur ve Kaiser Meyer Olkin (KMO)
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katsayis1 degeri ,70 (Hair ve ark., 20006) kriter degerinin {istiinde elde edilmistir. Bu
degerler 6rneklemden elde edilen verilerin AFA’ya uygun oldugu gostermektedir. iki
boyutlu modele iliskin elde edilen degerler Tablo 2’de verilmistir.

Tablo 2

Iki Boyutlu Modele Iliskin Faktor Yiikleri

Maddeler F1 F2
Cesaretlendirilmedigimde, isimi devam ettirmekte bazen zorlanirim. ,63

Kendi bildigim gibi yapamazsam, bazen kiiskiin hissederim. 54

Yetenegimin ¢ok altinda kaldigmi diistindiigiimden, bazen yapmaktan ,36

vazgectigim isler oldu.

Hakl1 olduklarini bilmeme ragmen, otoriteye kars1 isyan etmeyi istedigim ,46
zamanlar oldu.

Kiminle konusursam konusayim, her zaman iyi bir dinleyiciyimdir. ,56
Bagkalarini kullandigim (Baskalarindan faydalandigim) durumlar oldu. 42
Hata yaptigimda, kabullenmeye daima hazirimdir. 41
Affetmek ya da unutmak yerine, bazen intikam almaya galigirm. 59
Uyumsuz kisilere bile her zaman nazik olmusumdur. 39
Bagkalar1 benimkilerden gok farkli fikirler ileri siirse bile rahatsizlik 54

duymam.

Baskalarmin talihini ¢ok kiskandigim zamanlar olur. ,39

Benden iyilik isteyen insanlardan bazen rahatsizlik duyarim. ,46
Birinin duygularini incitecek bir seyi asla kasith olarak sdylemem. ,40
KMO ,73

Barlett’s Testi 799,2 (df =78; p < ,01)
Agiklanan Varyans Orani 22 ,14

Tablo 2 incelendiginde; 1, 2,3, 10 ve 11 nolu maddeler kisisel/duygusal olarak
isimlendirilen birinci boyutta ve 4, 5, 6, 7, 8, 9, 12 ve 13 nolu maddeler ise sosyal/
davranigsal olarak isimlendirilen ikinci boyutta yer almaktadir. Birinci alt boyutta
yer alan maddelerin faktor yiikleri ,36 ile ,63 arasinda degismekte ve toplam var-
yansin %22’sini agiklamaktadir. Tkinci alt boyutta yer alan maddelerin faktor yiikleri
ise ,39 ile ,59 arasinda degismekte ve toplam varyansin %14 linii agiklamaktadir.
AFA sonucunda (ger¢ek veri) birinci 6zdeger 2,71, ikinci dzdeger 1,78 ve liglincii
0zdeger ,87 olarak elde edilmistir. Analizin bir sonraki asamasinda ise paralel analiz
gergeklestirilmistir. Paralel analiz sonucunda (tesadiifi verilerden hesaplanan) bi-
rinci 6zdeger 1,97, ikinci 6zdeger 1.028 ve ligiincii 6zdeger ,57 bulunmustur. Faktor
sayisina karar verilirken tesadiifi verilerden hesaplanan 6zdegerlerin gergek veriden
hesaplanan 6z degerlerden daha kii¢lik olmasi kriter olarak alinmaktadir (Yavuz ve
Dogan, 2015). AFA ve paralel analizi sonuglari karsilagtirildiginda 6lgegin iki boyut-
lu oldugu sonucuna ulagilmistir.

Bir sonraki adimda, 6l¢egin tek boyutlu orjinal faktdr yapisinin ve AFA ile paralel
analiz sonucunda ¢ikan iki boyutlu faktor yapisinin dogrulanip dogrulandigini ortaya
koymak i¢in tek boyutlu ve iki boyutlu DFA yapilmistir. Tek boyut ve iki boyutlu
faktor yapisi icin elde edilen uyum indeksleri Tablo 3’de verilmistir.
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Tablo 3
Modellere Iliskin Uyum Indeksleri
Modeller Uyum indeksleri

RMSEA (%95 CI) CFI TLI ~WRMR X2 sd
Tek Boyutlu DFA ,05 (,04-,06) 85 ,82 1,13 131,80 65
iki Boyutlu DFA ,04 (,02-,05) ,93 91 ,96 101,38 64

Not. DFA = Dogrulayici Faktor Analizi; CFI = Karsilastirmali Uyum Indeksi; TLI = Tucker-Lewis indeksi; WRMR =
Agirliklandirilmig artik ortalamalarin karekokii; sd = Serbestlik derecesi

Tablo 3 incelendiginde tek boyutlu DFA analizi sonucunda uyum indeksleri deger-
lerinin kabul edilebilir degerlerin diginda oldugu goriilmektedir. Ayrica tek boyutlu
DFA i¢in madde faktor yiikleri incelenmis ve iki maddenin faktor yiiklerinin 0,30 un
altinda oldugu elde edilmistir. Tki boyutlu 6lgegin DFA analizinden elde edilen uyum
indeksleri incelendiginde ise uyum indekslerinin RMSEA ve X?/sd degerlerinin mii-
kemmel uyuma sahip oldugu ve CFI ve TLI degerleri i¢in kabul edilebilir uyuma
sahip oldugu ortaya ¢ikmisti. WRMR degerinin de iyi uyum gdsterdigi bulunmustur.
Sonuglar bir biitiin i¢erisinde degerlendirildiginde, DFA’dan elde edilen iki boyutlu
modelin uyumlu oldugu ve 6lgegin orijinal formundaki faktor yapisinin Tiirkiye or-
nekleminde dogrulanmadigini géstermektedir. Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik
Olgegi Kisa Formu C’nin iki boyutlu yapisina iliskin diyagram Sekil 1°de sunulmus-

tur.
sbl
32(.08) .
[ e
1.000 (.000) 370
70 (.08)
.61 (.08)
79 (.08) m
sb5
36 (.07) m
.66 (.07)
42 (.07)
b7
1.000 (.000) .60 (.07) s
53(.07)
40 (.08)
50 (.08) sb9
Sekil 1.

Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’nin Iki Boyutlu DFA Analizine Iliskin Diyagram:

287



Akin Arikan ve ark. 288Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’nin Tirk Kiltiiriine Uyarlanmasi: Gegerlik ve
Guivenirlik Calismasi

Sekil 1’de goriildiigli lizere birinci boyuttaki maddelerin faktor yiiklerinin,32
ile ,70 arasinda ve ikinci boyuttaki maddelerin faktdr yiiklerinin ,36 ile ,66 arasinda
degistigi goriilmektedir. Ayrica 6lgegin boyutlart arasindaki iligkinin (» = ,79%, p <
,001) yiiksek ve anlamli oldugu elde edilmistir. DFA sonucunda elde edilen z deger-
leri Tablo 4’te sunulmustur. Mplus ile elde edilen z degerleri t degerleri ile esdegerdir.

Tablo 4

1ki Boyutlu DFA dan Elde Edilen Z Degerleri

Madde Numarasi Madde Numarasi Madde Numarasi

(1.Boyut) Z Degerleri (2. boyut) Z Degerleri (2. boyut) Z Degerleri
Madde 1 5,72% Madde 4 5,43% Madde 9 8,98*
Madde 2 7,17* Madde 5 8,94* Madde 12 5,54%
Madde 3 5,22% Madde 6 5,58% Madde 13 6,83*
Madde 10 6,02* Madde 7 9,01*

Madde 11 5,49%* Madde 8 6,62*

*p <,001

Tablo 5°teki bulgulara gore, dlgekte yer alan maddelere iliskin z degerlerinin ise 5,22 ile
9,01 arasinda degistigi elde edilmistir. Tiim z degetlerinin (>1,96) ,05 diizeyinde anlamli
oldugu goriilmektedir. Ayrica, modelde herhangi modifikasyon da 6nerilmemistir. iki bo-
yutlu DFA analizi sonuglarina goére dlgekten ¢ikariimasi gereken madde bulunmamaktadir.
Olgegin AFA ve paralel analiz ile ortaya ¢ikan iki boyutlu yapist DFA ile dogrulanmustir.

Olcek ve Madde Ayirt Ediciligi

Calismada Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’nin iligkin
Ferguson Delta istatistigi Ol¢egin tamamu icin ,91, birinci boyut i¢in ,95 ve ikinci
boyut i¢in ise ,94 bulunmustur. Olgegin tamami ve alt boyutlar icin elde edilen bu
degerlere gore, dlgegin bireyleri ayirt ettigi sdylenebilir.

Ayrica 6lgek maddelerinin ayirt ediciligini belirlemek i¢in diizeltilmis madde top-
lam test korelasyonlari (r) ve %27 alt iist gruplar arasindaki fark hesaplanmistir ve
elde edilen degerler Tablo 5°te verilmistir.

Tablo 5

Madde Analizi Bulgular

Faktor Madde No Ort. SS r t (%27 alt —%27 iist)
Madde 1 1,39 ,49 31 -8,16*
Madde 2 1,24 43 34 -7,39%

Faktor 1 Madde 3 1,44 ,50 35 -9,87*
Madde 10 1,64 48 45 -12,12*
Madde 11 1,58 49 ,46 -13,49*
Madde 4 1,49 51 ,36 -8,64*
Madde 5 1,74 44 44 -10,21*
Madde 6 1,62 48 33 -7,67*

. Madde 7 1,72 45 47 -10,52*

Faktor 2
Madde 8 1,65 47 37 -6,91*
Madde 9 1,59 49 38 -8,53*
Madde 12 1,70 ,46 ,36 -8,55*
Madde 13 1,80 ,40 32 -8,69*
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Tablo 6’da diizeltilmis madde-toplam korelasyonlarinin Faktér 1°de ,31 ile ,46
arasinda ve Faktor 2°de ise ,32 ile ,47 arasinda degistigi goriilmektedir. Field (2009)
madde toplam korelasyon degerlerinin ,30 iizerinde olmas1 gerektigini belirtmistir.
Alt-iist %27°lik gruplar arasinda gozlenen fark hem birinci boyut hem de ikinci bo-
yutta t-degerlerinin tamaminin ,01 diizeyinde anlamli oldugu bulunmustur. Bu bul-
gular dogrultusunda, 6l¢ekte yer alan biitiin maddelerinin ayirt edici oldugu ifade

edilebilir.

Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Ol¢egi Kisa Formu C’nin Giivenirlik
Bulgular:

Olgegin giivenirligi igin KR-20 i¢ tutarhlik katsayisi, omega katsayisi ve test tek-
rar test giivenirlik yontemlerinden yararlanilmistir. Olgekten elde edilen puanlarin
giivenirligi icin hesaplanan KR-20 i¢ tutarlilik katsayisi birinci faktor i¢in ,72, ikinci
faktor i¢in ,71 ve toplam Ol¢ek igin ,74; omega katsayisi ise birinci faktor igin ,74,
ikinci faktor i¢in ,71 ve toplam Olcek i¢in ,77 olarak elde edilmistir.

Olgegin giivenirligine kanit icin ek olarak test-tekrar test yontemi de kullanil-
mistir. Test-tekrar test yontemi igin bir devlet iiniversitesinin Ingiliz Dili ve Ede-
biyat1 3. Siifta 6grenim goren 30 6grenciden iki hafta arayla veriler toplanmistir.
iki uygulama arasindaki iliski Pearson korelasyon katsayis1 hesaplanmis ve analiz
sonucunda pozitif yonde yiiksek diizeyde anlamli bir iliski oldugu bulunmustur
(r=,80,p <,01).

Olgekten elde edilen biitiin bulgular bir arada degerlendirildiginde, orjinali tek bo-
yutlu olan ve 13 maddeden olusan Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa
Formu C’nin Tiirkiye 6rnekleminde iki boyut ve 13 maddeden olustugu bulunmustur.
Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’den elde edilen biitiin bul-
gular dlgegin liniversite 6grencilerinin sosyal begenirligini dlgcmede yeterli gegerlige
ve glivenirlige sahip oldugunu gostermektedir.

Tartisma, Sonuc ve Oneriler

Bu calisma, Marlowe Crown Sosyal Begenirlik Olcegi Kisa C formunun Tiirk
kiiltiiriine uyarlamasi1 kapsaminda dilsel esdegerlilik, gecerlik ve giivenirlik ¢aligma-
larinin yapildig1 bir 6lgek gelistirme ¢alismasidir. Tiirk kiiltiiriinde 6l¢egin sadece
33 maddelik versiyonunun bulundugu ancak uluslararasi ¢aligmalarda birden fazla
versiyonuna dair uyarlama ¢alismalarinin yapildigi goriilmiistiir. Bu sebeple ulusla-
rarasi ¢calismalarda siklikla kullanilan bu 6l¢egin Tiirk kiiltlirtine kazandirilmasi he-
deflenmistir. Bu amag¢ dogrultusunda dlgegin psikometrik 6zellikleri incelenmistir.
Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’nin her iki dile hakim
bir gruba iki hafta ara ile uygulanmasi sonucunda elde edilen korelasyon degerleri
Olcegin dilsel esdegerliginin saglandigini gostermistir. Marlowe-Crowne Sosyal Be-
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genirlik Olgegi Kisa Formu C farkli kiiltiirlerde iki boyutlu ¢ikmasindan dolayr AFA
ve DFA analizler yapilmistir. AFA sonuglarina gore, Marlowe-Crowne Sosyal Bege-
nirlik Olgegi Kisa Formu C’nin Tiirk¢e formunun kisisel/duygusal ve sosyal/davra-
nigsal olmak iizere iki boyutlu bir yapiya sahip oldugu ve toplam varyansin %36’sin1
acikladig1 elde edilmistir. Bununla birlikte DFA sonucunda da iki boyutlu yapinin
tek boyutlu yapidan daha iyi uyum indekslerine sahip oldugu ortaya konmustur. Bu
durum 6l¢egin birden fazla boyutu olabilecegini ortaya koyan ve Marlowe-Crowne
Sosyal Begenirlik Olcegi Kisa Formu C versiyonu ile yiiriitiilen calismalarla (Barger,
2002; Verardi ve ark., 2010) tutarli bir bulgu olmakla beraber 6lgegin tek boyutlu
yapisinin oldugunu dne siiren ¢aligmalarla (6rn., Lavidas ve Gialamas, 2019; Ribas
ve ark., 2004; Vu ve ark., 2011) celismektedir. Caligmalarda farkli boyutlarin ortaya
konmasi sosyal begenirlik kavraminin kiiltiire duyarl yapisindan kaynaklaniyor ola-
bilir. Nitekim sosyal begenirlik kavrami da “kiiltiirel olarak onaylanan sekilde dav-
ranma ihtiyaci” olarak da agiklanmaktadir (Crowne ve Marlowe, 1964). Dolayisiyla
Olcegin Tiirkiye’deki tiniversite 6grencilerinde iki boyutlu bir yapiya sahip olmasi
orneklemin sahip oldugu ve sosyal begenirligi etkileyebilecek kiiltiirel 6zelliklere
bagl olabilir.

Olgegin bazi kiiltiirlerde tek boyutlu bazi kiiltiirlerde iki boyutlu olarak ele alin-
masinin yani sira iki boyutlu yapist oldugunu 6ne siliren ¢aligmalara bakildiginda
boyutlarin ve boyutlari olusturan maddelerin de farklilagtig1 goriilmektedir. Ornegin;
Verardi ve ark., (2010), basar1 ve kisilerarasi iligkiler olmak tiizere iki boyut oner-
mektedir. S6z konusu ¢alismanin boyutlari ile bu ¢alismanin boyutlar1 ve madde-
leri karsilastirildiginda ise 4 ve 10 numarali maddelerin farkli boyutlarda yer aldigi
goriilmektedir. Verardi ve ark., (2010) calismasinda 10 numarali madde birinci bo-
yutta (kisilerarasi iligkiler) ve 4 numarali madde ikinci boyutta (basar1) yer alirken
bu ¢aligmada ise tam tersi bir durum s6z konusudur. Madde igeriklerine bakildigin-
da; 10. madde (Baskalar: benimkilerden ¢ok farkh fikirler ileri siirse bile rahatsiz-
Itk duymam) birinci boyuttaki diger maddelerle beraber degerlendirildiginde kisisel/
duygusal sosyal begenirligi ifade ettigi, 4. maddenin ise (Hakli olduklarini bilmeme
ragmen, otoriteye karsi isyan etmeyi istedigim zamanlar oldu) ikinci boyuttaki diger
maddelerle beraber degerlendirildiginde basaridan ziyade sosyal/davranigsal sosyal
begenirligi kapsadigi diigiiniilmektedir.

Calismada Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Formu C’ye ait
Ferguson Delta istatistigi dlgegin tamami i¢in ,90, birinci boyut i¢in ,95 ve ikinci
boyut i¢in ise ,94 bulunmustur. Hankins (2007) bu degerin 1’e yakin ve Kline
(2000, ss:31) ise ,90 iistii olmasi gerektigini belirtmistir. Bu degerin belirlenen
oOlciitleri karsiladigi bulunmustur. Buna gore, Marlowe-Crowne Sosyal Begenirlik
Olgegi Kisa Formu C’nin sosyal begenirlige sahip olan ve olmayan bireyleri ayirt
edebildigi ve dolayisiyla yeterli diizeyde ayirt edici oldugu sdylenebilir. Calisma-
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da ayrica 6lcek maddelerinin ayirt ediciligini belirlemek i¢in diizeltilmis madde
toplam test korelasyonlar1 ve %27 alt iist gruplar arasindaki fark hesaplanmistir
ve sonuglara gore Olcekte yer alan biitiin maddelerinin ayirt edici oldugu ifade
edilebilir.

Olgegin giivenirligi ii¢ yontemle hesaplanmistir: KR-20 i¢ tutarlilik katsayisi,
omega katsayisi ve test tekrar test. KR-20 ve omega katsayilarinin ,70 iizerinde
oldugu elde edilmistir. Bu da 6l¢egin gilivenirliginin yeterli diizeyde oldugunu
gostermektedir (Nunnally ve Bernstein, 1994). Son olarak 6l¢egin giivenirligi
i¢in hesaplanan test tekrar test katsayisina bakildiginda iki uygulama arasinda
pozitif yonde yiiksek diizeyde anlamli bir iliski oldugu bulundugu goriilmektedir.
Olgegin ii¢ farkli yontemle giivenirligin test edilmesi Marlowe - Crowne Sosyal
Begenirlik Olgegi Kisa Form C’nin Tiirkge versiyonun giivenilir oldugunu kanit-
lamaktadir.

Caligma kapsaminda elde edilen bulgular ¢ercevesinde uygulayict ve arastirma-
cilar Marlowe -Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi Kisa Form C’nin Tiirkge versi-
yonunu ¢alismalarinda kullanabilirler. Ancak unutulmamalidir ki, dlgek uyarlama
veya gelistirme ¢alismalarinda farkli zamanlarda ve farkli 6rneklemlerle giivenirlik
ve gegerlik calismalari tekrarlanmalidir. Bu arastirmada 6lgegin yapi gegerligi icin
AFA ve DFA yapilmis, daha sonraki arastirmalarda iraksak ve yakinsak gegerlik ca-
lismalarina yer verilebilir. Ayrica liniversite 6grencileriyle yapilacak nicel ve nitel
caligmalarda verilerin sosyal begenirlikten etkilenip etkilenmedigini kontrol etmek
amactyla bu dlgekten yararlamlabilir. Marlowe -Crowne Sosyal Begenirlik Olgegi
Kisa Form C’nin farkli kiiltiirlerde de gegerli ve giivenilir bir 6l¢ek oldugu diisiiniil-
digiinde kiiltiirleraras1 karsilastirma ¢alismalarinda da kullanilarak sosyal begenir-
ligin kiiltiire gére nasil farklilastig1 ortaya konulabilir ve kiiltiire gére degismezlik
caligmalar1 yapilabilir.

Etik Komite Onay1: Bu calisma icin etik komite onayr Ordu Universitesi Sosyal ve Beseri
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